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1 Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Aschaffenburg plant den Bau eines Ful3- und Radweges zwischen der Ortsumgehung Obernau
und dem REWE-Markt Sulzbach westlich der Maintalstra3e. Die Lange der geplanten Strecke betragt ca.
370 m. Fir den Bau missen sechs altere Obstbaume gefallt werden.

Untersucht wurde die zu Uberbauende Flache (Geltungsbereich) mit einem Umgriff von ca. 50 m
beidseits (Untersuchungsgebiet).

Der geplante FuB- und Radweg soll auf der westlichen Seite der MaintalstralRe erfolgen, die sich
mittlerweile durch die neue Umgehungsstrale zu einer reinen Zufahrt in den innerdrtlichen Bereich
entwickelt hat. Die MaintalstraBe und damit der geplante Full- und Radweg durchqueren ein
kleinstrukturiertes Landschaftsmosaik im sogenannten ,Obernauer Mainbogen®, das durch Ackerschlage,
durchsetzt von Streuobstparzellen und —reihen gepragt wird. Brach liegende Streuobstzeilen haben sich
durch Sukzession zu Hecken entwickelt. Griinland liegt iberwiegend als Extensivwiesen vor. Die Boden
sind aufgrund der Lage auf der Mainterrasse eher leicht und als sandig bis lehmig anzusprechen.

Abbildung 1: Ubersicht iiber die Lage des geplanten FuB- und Radweges (gepunktete Linie)
sowie des Untersuchungsgebietes (rote Linie, 50m-Umgriff)
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Um den rechtlichen Anforderungen an Eingriffsplanungen gerecht zu werden und aufgrund der
(potenziellen) Vorkommen europarechtlich geschitzter Arten ist die spezielle artenschutzrechtliche
Prufung (saP) fir das Planungsvorhaben durchzufihren.

1.2 Datengrundlagen

Die vorliegende Untersuchung basiert auf der Auswertung von vorhandenen Unterlagen, Datenmaterial,
Gesprachen sowie auf drei Begehungen des Geltungsbereiches mit Umgriff zum Vorkommen oder
potenziellen Vorkommen relevanter Arten, auch anhand der vorgefundenen Strukturen.

Im Einzelnen:

- Unterlagen des Auftraggebers: Planskizze vom 24.03.2016, LBP vom 11.08.2016
- Gelandebegehungen am 24.03.2016, 19.04.2016, 31.05.2016 und 22.09.2016

- ASK-Daten, Stand 27.02.2016

- Homepage des LfU zu saP und planungsrelevanten Arten
(http://www.Ifu.bayrn.de/natur/sap/arteninformationen/),

- FIS-Natur online (http://gisportal-umwelt2.bayern.de/finweb)
- Auswertung von Grundlagenwerken und weiterer Literatur

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmung
In der vorliegenden speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) werden:

- die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziglich
der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle européaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV
FFH-Richtlinie) sowie der ,Verantwortungsarten“ nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die durch das
Vorhaben erfullt werden koénnen, ermittelt und dargestellt. (Hinweis zu den ,Verantwortungsarten®:
Diese Regelung wird erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das
Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates
wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden miissen. Wann diese vorgelegt
werden wird, ist derzeit nicht bekannt);

- die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG gepriift.

Fiar nach nationalem Recht besonders oder streng geschuitzte Arten, die nicht in Anhang IV FFH-RL
aufgefiihrt sind und nicht zu den europaischen Vogelarten zahlen, ist derzeit gem. § 44 Abs. 5 S. 5
BNatSchG keine artenschutzrechtliche Priifung erforderlich. Ebenso sind Arten des Anhanges Il der FFH-
RL nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung. Sofern sich jedoch schutzwiirdige Vorkommen
von beispielsweise Arten der Roten Liste ergeben, sind diese im Einzelfall vertieft zu betrachten.

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich auf die
~Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
in der StralBenplanung (saP)* von Januar 2015. Des Weiteren wurde die LfU-Arbeitshilfe ,Spezielle
artenschutzrechtliche Prifung (saP) bei der Vorhabenszulassung® als Grundlage fir die fachliche
Beurteilung des Vorhabens herangezogen.
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2 Wirkungen des Vorhabens

Im Folgenden werden die Auswirkungen des Vorhabens auf die streng geschitzten Tier- und
Pflanzenarten sowie die Vogelarten analysiert und die Wirkfaktoren ermittelt, von denen
Beeintrachtigungen und Stérungen ausgehen.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse
Flacheninanspruchnahme

Im Zuge von BaumaRnahmen werden Flachen voribergehend zur Baueinrichtung, zum Abstellen,
Transport und Lagern von Baugeraten und Baumaterialien beansprucht und erheblich verandert.
Baubedingt finden Abgrabungen, Aufschittungen, Bodenverdichtung, Bodenbedeckung und Versiege-
lung statt.

Hierdurch gehen (potenzielle) Lebensstatten von europarechtlich geschitzten Arten verloren. Es besteht
das Risiko der Verletzung oder Toétung von Individuen wahrend der Bauphase und der direkten
Inanspruchnahme von Quartier- und Nahrungslebensraumen.

Barrierewirkungen / Zerschneidung

Durch den Bau des Full- und Radweges kommt es zu keiner zusatzlichen Zerschneidung oder
Barrierewirkung.

Larmimmissionen, Erschiitterungen, optische Stérungen

Wahrend des Baubetriebs kommt es voribergehend zu Stérungen im Wirkraum (L&rm, Erschitterungen,
optische Stérungen, Anwesenheit von Menschen). Die von den Bautatigkeiten ausgehenden
Beeintrachtigungen werden nur geringe Stérungen verursachen. Durch nachtliche Bautatigkeiten kann es
zu einer Beeintrachtigung jagender Fledermause kommen.

2.2 Anlage- und betriebsbedingte Wirkprozesse
Flacheninanspruchnahme

Es wird eine Flache von ca. 0,4 ha dauerhaft in Anspruch genommen und verandert. Dadurch gehen
potenzielle Lebensstitten von Fledermausen, Vogelarten mit dauerhaften Niststatten und
geholzbritenden Vogelarten verloren.

Barrierewirkungen/ Zerschneidung

Durch die bereits bestehende Stralle besteht eine Vorbelastung fir das Gebiet. Eine zusatzliche
Zerschneidung oder Barrierewirkung ist nicht zu erwarten.

Larmimmissionen, Erschiitterungen und optische Stérungen

Mit der Realisierung des Vorhabens sind keine zusatzlichen Stérungen in Form von Larm, Erschitterung
oder optische Stérungen zu erwarten.
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3 MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

Folgende Vorkehrungen werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen von gemeinschaftsrechtlich
geschitzten Arten zu vermeiden, zu mindern oder auszugleichen.

Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter
Berlicksichtigung der im Folgenden aufgefiihrten Vorkehrungen.

3.1 MaBRnahmen zur schonenden Bauausfiihrung, zur Vermeidung und
Minimierung

In die Beurteilung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande erfiillt sind, werden Vorkehrungen zur
Vermeidung bzw. Minimierung von Beeintrachtigungen einbezogen. Folgende Vorkehrungen werden
getroffen, um Gefahrdungen von gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten zu vermeiden oder zu
mindern. Bei der Ermittlung der Verbotstatbestande werden diese Vermeidungs- und
Minimierungsmafinahmen berlcksichtigt.

Sofern sich fur die zu berlcksichtigenden Arten und Artgruppen Konflikte hinsichtlich der Durchfiihrung
der MaBnahmen ergeben, ist eine detaillierte flichenbezogene Abstimmung vorzusehen.

e 1V: Minimierung der Flacheninanspruchnahme auf das technisch notwendige MindestmaR
Es darf kein Eingriff auRerhalb des Baufeldes, z. B. auf der 6stlichen Stral3enseite stattfinden. Fir
zusatzliche Flachen zur Baustelleneinrichtung diirfen nur bereits versiegelte Flachen in Anspruch
genommen werden.

e 2V: Erhalt der vorhandenen alteren Baume und besonders der Hohlenbdaume, soweit moglich.
Zu erhaltende Badume und Besténde sind zu sichern und durch ausreichende Schutzmalinahmen
(Biotopschutzzaun) vor Schadigungen zu schiitzen. Insbesondere sind auch das Befahren bzw.
sonstige Beschadigungen des Wurzelbereiches auszuschlief3en.

e 3V: Vermeidung von bau- und betriebsbedingten Stérungen:
Nachtliche Baumaflnahmen (Nachtbaustelle) ist zu unterlassen

Einsatz von abgeschirmten, insektenfreundlichen Lampen im Auf3enbereich (Stand der Technik, z. B.
LED- oder Natriumhochdruckdampflampen), deren Abstrahlung nach unten gerichtet ist.

Vermeidung der baubedingten Beeintrachtigung (T6étung, Verletzung, Stérung) von Flederméausen,
geholzbritenden Vogelarten, Vogelarten mit dauerhaften Niststatten

e 4V: Baumrodung von potenziellen Quartier- und Nistbdumen
Mitte September bis Mitte Oktober: Fallung von potenziellen Quartierbaumen.

Vor der Fallung ist im Rahmen der dkologischen Baubegleitung die Belegung durch Fledermause
oder Vogel mittels fachgutachterlicher Kontrolle der potenziellen Quartiere auszuschlief3en (z. B.
durch Endoskopie; Festlegung der konkreten Vorgehensweise in Ricksprache mit dem
Fachgutachter und mit der Unteren Naturschutzbehorde).

Bei Fallung von potenziellen Quartierbdumen zu einem anderen Zeitpunkt ist ebenfalls die Belegung
durch Tiere vor der Fallung auszuschlieRen, z. B. durch Inspektion und anschlieRenden Verschluss
der Hohlen (zudem sind generell bei Rodungsarbeiten zu anderen Zeiten die Abstimmung mit der
Unteren Naturschutzbehorde und eine Ausnahmegenehmigung erforderlich).
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5V: Rodung der iibrigen Geholze bzw. Entfernen der librigen Vegetation

nur soweit unbedingt erforderlich und ausschliefllich auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit von Végeln
(nur von 01. Oktober bis 28. Februar), jedoch mdglichst zeitnah zum Baubeginn. Bei
Rodungsarbeiten zu anderen Zeiten ist eine Ausnahmegenehmigung erforderlich sowie die Belegung
durch Tiere mittels fachgutachterlicher Kontrolle auszuschlief3en (Festlegung der konkreten
Vorgehensweise in Ricksprache mit dem Fachgutachter und der Unteren Naturschutzbehorde).

AusgleichsmaRnahmen

3.2

1A: Aufhangen von 6 Fledermauskasten (z. B. 2FN; 1FF der Fa. Schwegler oder vergleichbare
Modelle), wobei verschiedene Kastentypen (Rund-, Flachkasten) verwendet werden sollten. Die
Kasten sollten in einer Hohe von ca. 3 m und in zwei kleinen Gruppen aufgehangt werden, der
Einflugbereich muss langfristig frei von Asten bleiben. Die Kasten sind jéhrlich zumindest im Herbst
Zu reinigen.

MaBRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (CEF, vorgezogene AusgleichsmalRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5
BNatSchG)

CEF-MaRnahmen haben das Ziel, die betroffenen Lebensrdume der Arten in einen Zustand zu versetzen,
der es den Populationen ermdglicht, einen geplanten Eingriff schadlos zu verkraften. Damit CEF-
Mallnahmen eine durchgehende Okologische Funktionsfahigkeit leisten kdénnen, muss mit ihrer
Umsetzung rechtzeitig, d.h. vor dem Eingriff begonnen werden. lhre Wirksamkeit muss vor dem Eingriff
gegeben sein.

Es sind keine CEF-Malknahmen durchzufihren.
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der
Arten

41 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nr. 4 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wild
lebender Pflanzen oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstéren
von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion des von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Standorts im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Vorkommen von streng geschiitzten Pflanzenarten sind nicht bekannt und nicht zu erwarten.

4.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten/Standorten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von wild
lebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt.

Totungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Signifikante Erh6hung des
Totungsrisikos fiir Exemplare der durch den Eingriff oder das Vorhaben betroffenen Arten. Die
Verletzung oder Totung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen, die
mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten verbunden sind, werden im
Schadigungsverbot behandelt. Umfasst ist auch die Gefahr von Kollisionen im StraRenverkehr, wenn sich
durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fur die jeweiligen Arten unter Berlicksichtigung der
vorgesehenen Schadensvermeidungsmafnahmen signifikant erhoht.

Arten, fir die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das Vorhaben mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden kann brauchen nicht der saP unterzogen zu werden und werden hier nicht weiter
bericksichtigt.
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41.21 Quartierbaume

Abbildung 2: Von Fillung betroffene Baume Nr. 1-6 im Geltungsbereich

Folgende potenzielle Quartierstrukturen wurden in den zur Fallung vorgesehenen Apfelbdumen nach-
gewiesen:

Tabelle 1: Strukturen der erfassten Baume 1-6 (siehe Abbildung 2)

Xylobionte
ID | Baum Bemerkung Eignung als Quartier Kafer
1| Apfelbaum | keine Hohlen - -
potenziell Fledermause und Mulmprobe
2 | Apfelbaum | Hohle Vogelarten mit dauerhaften negativ
Niststatten
3| Apfelbaum | Totholz, keine Hohlen potenziell Fledermause kein Mulm
potenziell Fledermause und kein Mulm
4 | Apfelbaum | Hohle im Hauptast Vogelarten mit dauerhaften
Niststatten
Hohle in Hauptast, ausgefaulte potenziell Fledermause und Ameisen in
5| Apfelbaum | Stammabschnitte Vogelarten mit dauerhaften Stamm
Niststatten
6 | Apfelbaum | Totholz, kleine Rindenplatten Spalt am StammfuR kein Mulm
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4.1.2.2 Sdaugetiere

Fledermause

Es fanden keine Begehungen zur Erfassung der vorkommenden Fledermausfauna statt. Im Umkreis von
6 km sind aus der ASK 15 Fledermausarten bekannt. Es ist davon auszugehen, dass verschiedene
Fledermausarten das Untersuchungsgebiet als Jagdgebiet nutzen.

FUnf der untersuchten Badume weisen als Quartier geeignete Strukturen auf (drei Bdume mit Hohlen, zwei
Baume mit Spalten oder Rindenplatten). Durch die Fallung der Baume sind zehn Arten potenziell

betroffen.

Tabelle 2: Aus der ASK bekannte Artnachweise von Fledermdusen im erweiterten Umgriff von
ca. 6 km um den Geltungsbereich sowie die potenzielle Betroffenheit durch das

Bauvorhaben
n . letzter ASK-  \mogliche Potenzielle
Deutscher Name iRy RLD SEE Nachweis Wohnquartiere Betroffenheit durch
Name BY KBR
das Vorhaben
. . L Baumhohlen, Kasten, X
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 U1 2000 ausnahmsweise Gebaude
Braunes Langohr Plecotus auritus - V | FV 2014 Kéasten, Baumhohlen, Gebaude X
Breitfligelfledermaus  |Eptesicus serotinus 3| G |FV 2010 Gebdaude
Fransenfledermaus Myotis nattereri 3 FV 2011 Baumhohlen, Kasten, Gebaude X
1991 Gebéude
Graues Langohr Plecotus austriacus 32 | N Langohren
unbestimmt
2011
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula 3|V | un 2012 Baumhoblen, Spaltgnquamere,
Kéasten, Gebaude
Bartfledermause | Gebaude; Baumhohlen, Spalten, X
Grole Bartfledermaus | Mystacinus brandtii 2 |V | WUN unbestimmt Kasten
2011
GrolRes Mausohr Myotis myotis V|V |F 2012 Gebéaude, Nistkésten
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D | U1 2010 Baumhohlen, Kasten, Gebaude
Bartfledermause Gebaude, aber auch X
Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus - | V| Ul | unbestimmt Baumhahlen im Wald,
2011
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus| 2 U1 2010 Ba,ur:: grgls gl't Enl’nginbsépua:jlt:n, X
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus | D | D | XX 2010 Kasten, Gebaude X
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 FV 2012 va. Bgumhohlen,ﬂSpaIten, X
Kéasten, Gebaude
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - FV 2011 Baumhohlen, Kasten X
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus | - FV 2013 Gebdude X
Legende:

RL BY Rote Liste Bayern, RL D Rote Liste Deutschland:

0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet,
D = Daten unzureichend, G = Gefahrdung unbekannten Ausmalles, V = Art der Vorwarnliste

Hab: Legende der Lebensraumbezeichnungen

EHZ Erhaltungszustand

FV
U1
u2
XX

glinstig (favourable)
unglinstig - unzureichend (unfavourable — inadequate)
ungunstig - schlecht (unfavourable — bad)

unbekannt

KBR = kontinentale biogeographische Region
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Baumbewohnende Fledermause

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri),
GroRe Bartfledermaus (Mystacinus brandtii), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Mopsfledermaus (Barbastella
barbastellus), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Myotis nathusii), Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1  Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: s. Tab. 2 Bayern: s. Tah. 2
Artim UG: [ ] nachgewiesen X potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [X] ungiinstig — unzureichend ~ [] unglinstig — schlecht ~ [X] unbekannt

Insgesamt 10 Fledermausarten, die siedlungsnah in Baumquartieren zu erwarten sind, kommen potenziell im Unter-
suchungsgebiet vor. Weitere Arten nutzen das Untersuchungsgebiet potenziell als Jagdgebiet.

Lokale Population:

Im Untersuchungsgebiet weisen finf Baume potenzielle Quartiere fiir Fledermduse auf. Im Umfeld des
Untersuchungsgebietes liegen weitere Streuobstbestédnde, vermutlich mit Quartierangebot. Eine Untersuchung des
erweiterten Umfeldes fand jedoch nicht statt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [Jgut(B) [_] mittel - schlecht (C) X unbekannt

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Durch eine Rodung des Baum- und Gehélzbestandes in der Bautrasse gehen fiinf Baume mit (potenziellen)
Fledermausquartieren verloren. AuRerdem konnen Tiere bei den Rodungsarbeiten verletzt oder getétet werden, wenn sie
sich in den Quartieren befinden. Fir die verloren gehenden Quartiere ist Ersatz zu schaffen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

- 1V: Minimierung der Flacheninanspruchnahme auf das technisch notwendige MindestmaR
Es darf kein Eingriff aulerhalb des Baufeldes, z. B. auf der dstlichen Stralenseite stattfinden. Fir zusatzliche
Flachen zur Baustelleneinrichtung diirfen nur bereits versiegelte Flachen in Anspruch genommen werden.

- 2V: Erhalt der vorhandenen édlteren Baume und besonders der Hohlenbdaume, soweit méglich. Zu erhaltende
Baume und Bestande sind zu sichern und durch ausreichende Schutzmafinahmen (Biotopschutzzaun) vor
Schéadigungen zu schiitzen. Insbesondere sind auch das Befahren bzw. sonstige Beschadigungen des
Wurzelbereiches auszuschlief3en.

- 4V: Baumrodung von potenziellen Quartier- und Nistbdumen
Mitte September bis Mitte Oktober: Fallung von potenziellen Quartierbdumen.
Vor der Fallung ist im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung die Belegung durch Fledermause oder Vdgel mittels
fachgutachterlicher Kontrolle der potenziellen Quartiere auszuschlieen (z. B. durch Endoskopie; Festlegung der
konkreten Vorgehensweise in Riicksprache mit dem Fachgutachter und mit der Unteren Naturschutzbehdrde).

- Bei Féllung von potenziellen Quartierbdumen zu einem anderen Zeitpunkt ist ebenfalls die Belegung durch Tiere vor
der Fallung auszuschliefen, z. B. durch Inspektion und anschliefenden Verschluss der Hohlen (zudem sind generell
bei Rodungsarbeiten zu anderen Zeiten die Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde und eine
Ausnahmegenehmigung erforderlich).

- 1A: Aufhéngen von 6 Fledermauskésten (z. B.2FN; 1FF der Fa. Schwegler oder vergleichbare Modelle), wobei
verschiedene Kastentypen (Rund-, Flachkésten) verwendet werden sollten. Die Kasten sollten in einer Hohe von ca.
3'm und in zwei kleinen Gruppen aufgehangt werden, der Einflugbereich muss langfristig frei von Asten bleiben. Die
Késten sind jahrlich zumindest im Herbst zu reinigen.
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Baumbewohnende Fledermause

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri),
GroRe Bartfledermaus (Mystacinus brandtii), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Mopsfledermaus (Barbastella
barbastellus), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Myotis nathusii), Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5, Satz 1, 5 BNatSchG

Stérungen der Fledermduse sind v.a. durch Bautdtigkeiten und Rodungsarbeiten zur Unzeit mdglich. Stérungen der
potenziellen Quartiere im Umfeld durch bau- und betriebsbedingte Verlarmung sind jedoch auszuschlieBen, sofern nicht
Quartiere direkt betroffen sind.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
- Nachtliche BaumaRinahmen (Nachtbaustelle) unterlassen;

- Einsatz von abgeschirmten, insektenfreundlichen Lampen im Auenbereich (Stand der Technik, z. B. LED- oder
Natriumhochdruckdampflampen), deren Abstrahlung nach unten gerichtet ist.

|:| CEF-MafRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 5 BNatSchG

Bei Einhaltung der Vorgaben zur Baufeldrdumung (siehe 2.1) sind keine baubedingten Tétungen oder Verletzungen zu
erwarten.

|:| Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein

Weitere Saugetierarten

Das Vorkommen der Haselmaus ist aufgrund der strukturellen Ausstattung unwahrscheinlich. Im 6 km-
Radius gibt es lediglich einen ASK-Nachweis aus dem Jahr 1953.

Im Rahmen der Gelandebegehungen wurden keine weiteren europarechtlich geschitzten Sdugetierarten
im Eingriffsbereich nachgewiesen, sie sind aufgrund der vorhandenen Lebensraumstrukturen auch
potenziell nicht zu erwarten.

4.1.2.2 Reptilien

Innerhalb des 6 km-Radius liegen Nachweise der Zauneidechse und der Schlingnatter vor. Der nachste
aktuelle Nachweis stammt aus dem Jahr 2010 und liegt ca. 250 m norddstlich des
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Untersuchungsgebietes. Wahrend der Begehungen wurde gezielt nach Reptilien gesucht. Es konnten
jedoch keine Nachweise von nach Anhang IV FFH-Richtlinie geschutzten Arten erbracht werden.

Bei den Biotopstrukturen entlang der geplanten Radwegetrasse handelt es sich Uberwiegend um
Ackerrander mit hochwiichsiger, wenig artenreicher Grasvegetation. Eine (potenzielle) Habitateignung fir
Zauneidechsen oder andere Reptilien ist unwahrscheinlich.

Ein Vorkommen und damit eine Betroffenheit der Zauneidechse und der Schlingnatter kann daher
ausgeschlossen werden.

4.1.2.3 Amphibien

Es liegen keine Nachweise von nach Anhang IV FFH-Richtlinie geschitzten Amphibienarten innerhalb
des Untersuchungsgebietes vor. Geeignete Reproduktionsgewasser sind hier und im Umfeld nicht
vorhanden.

41.24 Kifer

Die von Fallung betroffenen Hohlenbdume wurden auf Besiedlung durch xylobionte Kafer untersucht. Ein
Baum wies eine Mulmhohle auf, aus der Proben genommen wurden (vgl. Tabelle 1). Eine Besiedlung
durch totholzbewohnende Kafer konnte jedoch ausgeschlossen werden. Fir weitere nach Anhang IV
FFH-Richtlinie geschitzte Kaferarten sind innerhalb des Geltungsbereiches keine geeigneten Strukturen
vorhanden.

41.2.5 Libellen

Es sind keine geeigneten Lebensraumstrukturen fir nach Anhang IV FFH-Richtlinie geschutzte
Libellenarten innerhalb des Geltungsbereiches vorhanden.

41.2.6 Tagfalter

Es sind keine geeigneten Strukturen fir nach Anhang IV FFH-Richtlinie geschiitzte Tagfalterarten
innerhalb des Geltungsbereiches vorhanden.

4.1.2.7 Nachtfalter

Es sind keine geeigneten Strukturen fur nach Anhang IV FFH-Richtlinie geschitzte Nachtfalterarten
innerhalb des Geltungsbereiches vorhanden.

4.1.2.8 Weichtiere

Es sind keine geeigneten Strukturen fir nach Anhang IV FFH-Richtlinie geschiitzte Weichtierarten
innerhalb des Geltungsbereiches vorhanden.
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4.2 Bestand und Betroffenheit europaischer Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Bezuglich der Européischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten/Standorten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von wild
lebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Totungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Signifikante Erh6hung des
Totungsrisikos fiir Exemplare der durch den Eingriff oder das Vorhaben betroffenen Arten. Die
Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen, die
mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten verbunden sind, werden im
Schadigungsverbot behandelt. Umfasst ist auch die Gefahr von Kollisionen im Stralenverkehr, wenn sich
durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fur die jeweiligen Arten unter Berlicksichtigung der
vorgesehenen Schadensvermeidungsmalnahmen signifikant erhéht.

Gemal der gesetzlichen Bestimmungen sind alle wild lebenden Vogelarten zu berlcksichtigen (§ 44
BNatSchG).

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Europiischen Vogelarten

Bei den erfolgten Begehungen wurde das aktuelle Vorkommen von Brutvogelarten ermittelt. Zusatzlich
wird der aufgrund der Strukturausstattung potenziell vorkommende Artenbestand beriicksichtigt.

Drei Baume weisen Hohlen auf, die fiur Arten mit dauerhaften Niststatten (HOhlenbriter und
Nischenbriiter) potenzielle Brutplatze bieten. Durch die Rodung der Gehdlze sind potenziell
gehdlzbritende Vogelarten betroffen. Zu dieser Gruppe gehéren auch Vogelarten, die ihr Nest am Boden
anlegen aber auf Gehdlze und Geblische in ihrem Brutrevier angewiesen sind.

In den Obstbdumen entlang der Trasse und den direkt angrenzenden Obstbaumreihen konnten
Dorngrasmucke, Goldammer und Gartenrotschwanz mit revieranzeigenden Merkmalen mehrmals
nachgewiesen werden (s. Abbildung 3).

Die folgende Tabelle listet die (potenziell) vorkommenden Arten auf.
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Tabelle 3: Schutzstatus und Gefihrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen oder

potenziell vorkommenden europaischen Vogelarten

Art Art RLB|RLD| sg | Potenzielle Betroffenheit |Vorkommen im
durch das Vorhaben Untersuchungsgebiet
Amsel*) Turdus merula -l - - X (GB) vermutlich Brutvogel
Baumpieper Anthus trivialis 2|1V | - potenziell Brutvogel
Blaumeise*) Parus caeruleus -l - - X (DN, GB) potenziell Brutvogel
Bluthanfling Carduelis cannabina 2 |V | - potenziell Brutvogel
Buchfink*) Fringilla coelebs - - - X (GB) potenziell Brutvogel
Buntspecht®) Dendrocopos major - - - potenziell Brutvogel,
Nahrungsgast
Dorngrasmiicke Sylvia communis V|- - X (GB) Brutvogel
Eichelhaher) Garrulus glandarius -l - - X(GB) potenziell Brutvogel
Elster®) Pica pica - - - X (GB) potenziell Brutvogel
Feldlerche Alauda arvensis 33| - vermutlich Brutvogel
Feldsperling Passer montanus VIiV] - X (DN, GB) potenziell Brutvogel
Gartengrasmiicke®) Sylvia borin S N X (GB) potenziell Brutvogel
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3| - | - X (DN, GB) Brutvogel
Goldammer Emberiza citrinella - - - X (GB) Brutvogel
Griinspecht Picus viridis - -] x potenziell Brutvogel
Hausrotschwanz*) Phoenicurus ochruros - - - X (DN, GB) potenziell Brutvogel
Haussperling®) Passer domesticus VIV] - potenziell Brutvogel
Heckenbraunelle*) Prunella modularis - - - X (GB) potenziell Brutvogel
Jagdfasan®) Phasianus colchicus - - - vermutlich Brutvogel
Kernbeiler*) Coccothraustes -l - - X (GB) potenziell Brutvogel
coccothraustes
Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3| - | - X(GB) potenziell Brutvogel
Kohimeise*) Parus major -l - - X (DN, GB) Brutvogel
Ménchsgrasmiicke*) Sylvia atricapilla - - - X (GB) Brutvogel
Nachtigall Luscinia megarhynchos - - - X(GB) vermutlich Brutvogel
Neuntdter Lanius collurio V|- - X (GB) potenziell Brutvogel
Rebhuhn Perdix perdix 212 - potenziell Brutvogel
Ringeltaube*) Columba palumbus - - - X (GB) vermutlich Brutvogel
Rotkehlchen®) Erithacus rubecula - - - X (GB) potenziell Brutvogel
Rotmilan Milvus milvus V|- | x Nahrungsgast
Schwarzmilan Milvus migrans - - | X Nahrungsgast
Star*) Sturnus vulgaris - - - X (DN, GB) potenziell Brutvogel
Steinkauz Athene noctua 3 12| x potenziell Nahrungsgast
Stieglitz*) Carduelis carduelis Vi - - X(GB) potenziell Brutvogel
Turmfalke Falco tinnunculus -l - | X Nahrungsgast
Wacholderdrossel*) Turdus pilaris -l - - X (GB) vermutlich Brutvogel
Wachtel Coturnix coturnix 3| - - potenziell Brutvogel
Wendehals Jynx torquilla 112 x X (DN, GB) vermutlich Brutvogel
Wiesenschafstelze Motacilla flava -l - - potenziell Brutvogel
Zaunkonig®) Troglodytes troglodytes - - - X(GB) potenziell Brutvogel
Zilpzalp*) Phylloscopus collybita -l - - X (GB) vermutlich Brutvogel
Legende:
sg streng geschitzte Art (§7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)

RL BY Rote Liste Bayern, RL D Rote Liste Deutschland:
0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet,
D = Daten unzureichend, G = Gefahrdung unbekannten Ausmales, V = Art der Vorwarnliste

vermutlich: Art wurde im Gebiet festgestellt, Brutstatus ist jedoch unklar

potenziell: Art wurde bei Begehung nicht festgestellt, ein Vorkommen als Brutvogel/ Nahrungsgast ist jedoch wahrscheinlich

DN: Art mit dauerhaften Niststatten

GB: geholzbriitende Art einschlieRlich Bodenbriter in Gehdlzbestanden
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Legende der Brutvégel
Dg Dorngrasmiicke
Fa Jagdfasan
Fe Feldsperling
FI Feldlerche
G Goldammer
Gro Gartenrotschwanz
N Nachtigall

Abbildung 3: Lage der nachgewiesenen Brutvogelreviere von Arten der relevanten Roten Listen.
Quelle Luftbild: Stadt Aschaffenburg, unmaRstablich.
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Betroffenheit der Vogelarten

Vogelarten mit dauerhaften Niststatten (DN)

siehe betroffene Arten Tabelle 3

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: s.0.  Bayern: s.o. Arten im UG [X] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Status: Brutvdgel

Unter dem Oberbegriff der Vogelarten mit dauerhaften Niststatten werden hier Brutvogelarten aufgefiihrt, die als
Hohlenbriter vorhandene Hohlungen in Bdumen oder Nistkasten zur Anlage von Nestern nutzen oder selbst Hohlen
zimmern. Zu dieser Gruppe zahlen auch Arten wie Greifvogel (s. u.) oder die Rabenkrahe, deren Nester (iber mehrere
Brutperioden immer wieder genutzt werden, unter Umstanden von verschiedenen Vogelarten in Folge.

Lokale Populationen:

Die vorgefundenen und mdglicherweise im Gebiet und dem Umfeld vorkommenden Arten sind typisch fiir diesen
Lebensraum. Fir hohlenbritende Arten (z.B. Gartenrotschwanz, Meisen, Star, Wendehals) sind zahlreiche geeignete
Strukturen zur Anlage von dauerhaften Niststatten im Plangebiet und im Umfeld vorhanden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit;
[ hervorragend (A) X gut (B) [] mittel - schlecht (C) X unbekannt

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Fir den Bau des Ful- und Radweges werden sechs Baume gefallt. Drei der Baume weisen Hohlen auf, die potenziell von
hohlen- bzw. nischenbriitenden Vogelarten als Brutplatz genutzt werden konnen..

X] Konfliktvermeidende Mafnahmen erforderlich:

- 1V: Minimierung der Flacheninanspruchnahme auf das technisch notwendige MindestmaR
Es darf kein Eingriff auferhalb des Baufeldes, z. B. auf der dstlichen Straenseite stattfinden. Fir zuséatzliche Flachen
zur Baustelleneinrichtung diirfen nur bereits versiegelte Flachen in Anspruch genommen werden.

- 2V: Erhalt der vorhandenen élteren Baume und besonders der Hohlenbdume, soweit méglich. Zu erhaltende
Baume und Bestande sind zu sichern und durch ausreichende Schutzmalnahmen (Biotopschutzzaun) vor
Schéadigungen zu schiitzen. Insbesondere sind auch das Befahren bzw. sonstige Beschadigungen des
Wurzelbereiches auszuschlieflen.

- 4V: Baumrodung von potenziellen Quartier- und Nistbaumen
Mitte September bis Mitte Oktober: Fallung von potenziellen Quartierbaumen.
Vor der Fallung ist im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung die Belegung durch Fledermause oder Vdgel mittels
fachgutachterlicher Kontrolle der potenziellen Quartiere auszuschlieRen (z. B. durch Endoskopie; Festlegung der
konkreten Vorgehensweise in Riicksprache mit dem Fachgutachter und mit der Unteren Naturschutzbehdrde).

- Bei Féllung von potenziellen Quartierbaumen zu einem anderen Zeitpunkt ist ebenfalls die Belegung durch Tiere vor
der Fallung auszuschlieflen, z. B. durch Inspektion und anschliefenden Verschluss der Hohlen (zudem sind generell
bei Rodungsarbeiten zu anderen Zeiten die Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde und eine
Ausnahmegenehmigung erforderlich).

- 5V: Rodung der iibrigen Geholze bzw. Entfernen der iibrigen Vegetation
nur soweit unbedingt erforderlich und ausschlielich auerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit von Végeln (nur von 01.
Oktober bis 28. Februar), jedoch méglichst zeithah zum Baubeginn. Bei Rodungsarbeiten zu anderen Zeiten ist eine
Ausnahmegenehmigung erforderlich sowie die Belegung durch Tiere mittels fachgutachterlicher Kontrolle
auszuschlielben (Festlegung der konkreten Vorgehensweise in Riicksprache mit dem Fachgutachter und der Unteren
Naturschutzbehérde).
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Vogelarten mit dauerhaften Niststatten (DN)

siehe betroffene Arten Tabelle 3
Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
- #

Schadigungsverbot ist erfiilllt: [ ] ja X nein

2.2 Prognose der Storungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Baubedingte und betriebsbedingte Stérungen durch Larm und visuelle Effekte kdnnen zu Vermeidungsverhalten flihren. Eine
Beeintrachtigung der lokalen Population der Arten ist jedoch nicht zu befiirchten.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbotist erfiillt:  []ja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Bei Einhaltung der Vorgaben zur Baufeldraumung (siehe 2.1) sind keine baubedingten Tétungen oder Verletzungen zu
erwarten.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Tétungsverbot ist erfiilt: []ja  [X] nein
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Geholzbriitende Vogelarten (GB)

siehe betroffene Arten Tabelle 3

Okologische Gilde Europiischer Vogelarten nach VRL

1

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: s.0.  Bayern: s.0.  Artenim UG [X] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Status: Brutvdgel

Unter dem Oberbegriff der gehélzbriitenden Vogelarten lassen sich Geblisch- und Heckenbriter, Baumbriter, aber auch
Bodenbriiter in Baumbestanden oder Geblischen zusammenfassen.
Lokale Populationen:

Die Gehdlzbestande im Geltungsbereich und im erweiterten Umfeld bieten diesen Arten guten bis sehr guten Lebensraum.
Die im Geltungsbereich vorgefundenen und mdglicherweise vorkommenden Arten sind typisch und haufig bis sehr haufig flr
die vorhandenen Strukturen und kommen ebenfalls im erweiterten Umfeld vor.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) [_] mittel - schlecht (C) X unbekannt

21

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Fir die Durchfiihrung des Vorhabens werden sechs Baume und Unterwuchs beseitigt.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

- 1V: Minimierung der Flacheninanspruchnahme auf das technisch notwendige MindestmaR
Es darf kein Eingriff auferhalb des Baufeldes, z. B. auf der dstlichen Straenseite stattfinden. Fir zusétzliche Flachen
zur Baustelleneinrichtung drfen nur bereits versiegelte Flachen in Anspruch genommen werden.

- 2V: Erhalt der vorhandenen dlteren Baume und besonders der Hohlenbdaume, soweit méglich. Zu erhaltende
Baume und Bestande sind zu sichern und durch ausreichende Schutzmafinahmen (Biotopschutzzaun) vor
Schédigungen zu schiitzen. Insbesondere sind auch das Befahren bzw. sonstige Beschadigungen des
Wurzelbereiches auszuschlieRen.

- 4V: Baumrodung von potenziellen Quartier- und Nistbadumen
Mitte September bis Mitte Oktober: Fallung von potenziellen Quartierbdumen.
Vor der Fallung istim Rahmen der 6kologischen Baubegleitung die Belegung durch Fledermause oder Vdgel mittels
fachgutachterlicher Kontrolle der potenziellen Quartiere auszuschlieen (z. B. durch Endoskopie; Festlegung der
konkreten Vorgehensweise in Riicksprache mit dem Fachgutachter und mit der Unteren Naturschutzbehérde).

- Bei Féllung von potenziellen Quartierbdumen zu einem anderen Zeitpunkt ist ebenfalls die Belegung durch Tiere vor
der Fallung auszuschlieRen, z. B. durch Inspektion und anschlieBenden Verschluss der Héhlen (zudem sind generell
bei Rodungsarbeiten zu anderen Zeiten die Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde und eine
Ausnahmegenehmigung erforderlich).

- 5V:Rodung der iibrigen Geholze bzw. Entfernen der iibrigen Vegetation
nur soweit unbedingt erforderlich und ausschlieRlich auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit von Végeln (nur von 01.
Oktober bis 28. Februar), jedoch moglichst zeitnah zum Baubeginn. Bei Rodungsarbeiten zu anderen Zeiten ist eine
Ausnahmegenehmigung erforderlich sowie die Belegung durch Tiere mittels fachgutachterlicher Kontrolle
auszuschlielen (Festlegung der konkreten Vorgehensweise in Riicksprache mit dem Fachgutachter und der Unteren
Naturschutzbehdrde).

] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schidigungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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Geholzbriitende Vogelarten (GB)

siehe betroffene Arten Tabelle 3
Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

2.2 Prognose der Storungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Bau-, anlage- und betriebshedingte Stérungen insbesondere zur Nachtzeit kénnen zum vorlibergehenden oder auch
dauerhaften Meiden von angrenzenden Bereichen fiihren. Die betroffenen bzw. potenziell betroffenen Arten sind jedoch im
Umland mit weiteren Brutpaaren vertreten. Bei Berticksichtigung der folgenden Mainahmen ist eine Beeintrachtigung der
jeweiligen lokalen Population der Arten nicht zu beflirchten.

X Konfliktvermeidende Mafnahmen erforderlich:
- S.Pkt. 2.1

] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Stérungsverbot ist erfiillt:  [] jalX] nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Bei Einhaltung der Vorgaben zur Baufeldrdumung (siehe 2.1) sind keine baubedingten T6tungen oder Verletzungen zu
erwarten.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Tétungsverbotist erfill: [ ]ja  [X] nein

Weitere Okologische Gilden der Vogelarten wie Greifvogel werden hier nicht bertcksichtigt. Die Arten
nutzen die durch den Eingriff betroffenen Flachen im Wesentlichen als Nahrungshabitat, eine Schadigung
der lokalen Populationen durch den vorgesehenen Eingriff ist nicht absehbar.
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4.3 Bestand und Betroffenheit weiterer streng geschitzter Arten, die keinen
gemeinschaftsrechtlichen Schutzstatus aufweisen

Im Gebiet sind keine weiteren Vorkommen streng geschutzter Tier- oder Pflanzenarten bekannt.

4.4 Bestand und Betroffenheit von Arten der Roten Listen

Im Umgriff des Geltungsbereiches befinden sich Felder und extemnsiv genutztes Grinland
(flachlandmahwiese, LRT 6510). Hier konnte die Feldgrille nachgewiesen werden.

Tabelle 4: Schutzstatus und Gefihrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen oder
potenziell vorkommenden weiteren Arten der Roten Listen.

deutscher Name wissenschaftlicher RLBY| RLD § Vorkommen im Untersuchungsraum,
Name Geltungsbereich erweiterter Umgriff
Feldgrille Gryllus campestris \Y - - - Flachlandméahwiese auf der
Ostlichen StraRenseite

RL BY Rote Liste Bayern, RL D Rote Liste Deutschland:
0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet,
D = Daten unzureichend, G = Gefahrdung unbekannten Ausmales, V = Art der Vorwarnliste

§: geschitzt nach BArtVO, §: besonders geschuitzt
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5 Zusammenfassende Darlegung zur Wahrung des
Erhaltungszustandes

5.1  Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Tabelle 5: Verbotstatbestdnde und Erhaltungszustand fir die Tierarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie
Artname Verbotstat- aktueller Auswirkung auf den Erhaltungszustand
bestinde Erhaltungszustand der Art
deutsch wissenschaftlich § 44 Abs.1 | lokal biogeo- auf lokaler in der
iv.m graphische Ebene biogeographischen
N Region Region
BNatSchG
. . - ? keine nachhaltige keine nachhaltige
Bechsteinfledermaus | Myotis bechsteinii -(V,K) U1 Verschlechterung Verschlechterung
. ? keine nachhaltige keine nachhaltige
Braunes Langohr Plecotus auritus -(V,K) FV Verschlechterung Verschlechterung
- . . ? keine nachhaltige keine nachhaltige
Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus FV Verschlechterung Verschlechterung
. . ? keine nachhaltige keine nachhaltige
Fransenfledermaus Myotis nattereri -(V,K) FV Verschlechterung Verschlechterung
. ? keine nachhaltige keine nachhaltige
Graues Langohr Plecotus austriacus U1 Verschlechterung Verschlechterung
2 keine nachhaltige keine nachhaltige
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula U1 Verschlechterung Verschlechterung
. . ? keine nachhaltige keine nachhaltige
GroRe Bartfledermaus | Mystacinus brandtii -(V,K) U1 Verschlechterung Verschlechterung
. . ? keine nachhaltige keine nachhaltige
GroBles Mausohr Myotis myotis Fv Verschlechterung Verschlechterung
. o ? keine nachhaltige keine nachhaltige
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri U1 Verschlechterung Verschlechterung
. ) . 2 keine nachhaltige keine nachhaltige
Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus -(V,K) U1 Verschlechterung Verschlechterung
? keine nachhaltige keine nachhaltige
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus -(V,K) U1 Verschlechterung Verschlechterung
. " ? keine nachhaltige keine nachhaltige
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus -(V,K) XX Verschlechterung Verschlechterung
" n ? keine nachhaltige keine nachhaltige
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii -(V,K) Fv Verschlechterung Verschlechterung
. . ? keine nachhaltige keine nachhaltige
Wasserfledermaus Myotis daubentonii -(V,K) FV Verschlechterung Verschlechterung
L L _ 2 keine nachhaltige keine nachhaltige
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus (v, K) Fv Verschlechterung Verschlechterung
X Verbotstatbestand erfullt - Verbotstatbestand nicht erfiillt

V, CEF, K: VermeidungsmafRnahmen, CEF-MaRnahmen, KompensationsmalRnahmen erforderlich

Erhaltungszustand der lokalen Population:
C mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand

Erhaltungszustand biogeographische Region:

ABR = atlantische biogeographische Region; KBR = kontinentale biogeographische Region

A hervorragender Erhaltungszustand; B guter Erhaltungszustand,
? unbekannter Erhaltungszustand

FV gilnstig; U1 unglnstig — unzureichend; U2 unglinstig — schlecht, XX: Daten
defizitar
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5.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

In folgender Tabelle werden die Ergebnisse des Kap. 4.2 zusammengefasst:

Tabelle 6: Verbotstatbestinde und Erhaltungszustand fiir die Europdischen Vogelarten

Artname Verbotstatbestdnde | Auswirkung auf den Erhaltungszustand der
des
deutsch wissenschaftlich § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG
Amsel*) Turdus merula -(V) Keine Auswirkungen
Baumpieper Anthus trivialis Keine Auswirkungen
Blaumeise®) Parus caeruleus -(V) Keine Auswirkungen
Bluthanfling Carduelis cannabina Keine Auswirkungen
Buchfink®) Fringilla coelebs -(V) Keine Auswirkungen
Buntspecht®) Dendrocopos major Keine Auswirkungen
Dorngrasmuicke Sylvia communis -(V) Keine Auswirkungen
Eichelhaher*) Garrulus glandarius -(V) Keine Auswirkungen
Elster®) Pica pica -(V) Keine Auswirkungen
Feldlerche Alauda arvensis Keine Auswirkungen
Feldsperling Passer montanus =\ Keine Auswirkungen
Gartengrasmiicke™) Sylvia borin -(V) Keine Auswirkungen
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus -(V) Keine Auswirkungen
Goldammer Emberiza citrinella -(V) Keine Auswirkungen
Griinspecht Picus viridis Keine Auswirkungen
Hausrotschwanz®) Phoenicurus ochruros =\ Keine Auswirkungen
Haussperling*) Passer domesticus Keine Auswirkungen
Heckenbraunelle®) Prunella modularis -(V) Keine Auswirkungen
Jagdfasan®) Phasianus colchicus Keine Auswirkungen
Kernbeilier*) Coccothraustes ~V) Keine Auswirkungen
coccothraustes
Klappergrasmiicke Sylvia curruca -(V) Keine Auswirkungen
Kohlmeise®) Parus major -(V) Keine Auswirkungen
Mdnchsgrasmiicke™) Sylvia atricapilla -(V) Keine Auswirkungen
Nachtigall Luscinia megarhynchos -(V) Keine Auswirkungen
Neuntoter Lanius collurio ) Keine Auswirkungen
Rebhuhn Perdix perdix Keine Auswirkungen
Ringeltaube*) Columba palumbus (V) Keine Auswirkungen
Rotkehichen*) Erithacus rubecula =\ Keine Auswirkungen
Rotmilan Milvus milvus Keine Auswirkungen
Schwarzmilan Milvus migrans Keine Auswirkungen
Star®) Sturnus vulgaris -(V) Keine Auswirkungen
Steinkauz Athene noctua Keine Auswirkungen
Stieglitz*) Carduelis carduelis -(V) Keine Auswirkungen
Turmfalke Falco tinnunculus Keine Auswirkungen
Wacholderdrossel*) Turdus pilaris -(V) Keine Auswirkungen
Wachtel Coturnix coturnix Keine Auswirkungen
Wendehals Jynx torquilla -(V) Keine Auswirkungen
Wiesenschafstelze Motacilla flava Keine Auswirkungen
Zaunkénig®) Troglodytes troglodytes -(V) Keine Auswirkungen
Zilpzalp®) Phylloscopus collybita e\ Keine Auswirkungen
X Verbotstatbestand erfillt - Verbotstatbestand nicht erflllt
V, CEF, K Vermeidungsmafnahmen, CEF-MaRnahmen, KompensationsmaRnahmen erforderlich
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6 Gutachterliches Fazit

Durch den Bau des Ful- und Radweges werden ca. 0,4 ha Flache Uberbaut und sechs Baume gerodet.
Davon weisen funf Baume potenziell geeignete Quartierstrukturen fir baumhdhlenbewohnende
Fledermausarten auf. Sehr wahrscheinlich wird das Gebietes durch weitere Fledermausarten als
Jagdhabitat genutzt.

Drei Baume haben Hoéhlen, die als Brutplatz fur Vogelarten mit dauerhaften Niststatten geeignet sind.
Durch die Rodung sind ebenfalls gehdlzbritende Vogelarten potenziell betroffen.

Das Vorkommen und damit eine Betroffenheit der Zauneidechse konnte bei den Begehungen
ausgeschlossen werden. Ebenso wurden die Bdume auf mulmbewohnende Kaferarten untersucht, aber
kein Vorkommen nachgewiesen.

Etliche Vogelarten nutzen (potenziell) den Bereich als Brutrevier und als Nahrungsraum.

Fir die Arten der FFH- und VSchRL-Richtlinie werden nach derzeitigem Kenntnisstand unter
Berlicksichtigung der MaRnahmen zur Vermeidung und Minimierung die Verbotstatbestande des § 44
BNatSchG nicht erflllt. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands dieser Arten aufgrund des
Vorhabens und seiner Durchfiihrung ist dann auszuschlieen.
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